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A piacgazdasag kialakuldsa és jelenkori jelenségei (globalizacié, kommercializacio,
digitalizacio, gazdasagi valsagok etc.) szétfeszitették, illetve szétfeszitik a szerzédési jog
szabalyozasi kereteit:

- az lzletszer(i gazdalkodds (a rendszeres jellegli termeld, szolgaltatd, kereskedelmi tevé-
kenység folytatasa nyereségszerzés érdekében), a tomegméretli vagyoni és arukapcsolatok,
a nagyméret(i beruhdzdsok, a nemzeti hatarokat atlép6 jogiigyleti viszonyok tjabb és jabb
szerz6dések meghonosoddsat és alkalmazasat tették lehet6vé, valamint

- a hagyomdnyosan intézményesiilt szerz6dési alaptipusokat meghaladd, uj szerzédési
technikdk jelentek meg: egységesitésre, standardizaldsra iranyulo, illetve tul részletezo,
6nszabalyoz6 jellegti megallapodasok.??

Jelen cikk ezt a kérdéskort jarja korbe alaposabban.

SUMMARY

The regulatory bounds of Hungarian Civil Code were broadened by the development
and phenomena of the market economy, which also led to the development of different
legal ‘formations’ relying on the contractual freedom declared by the great codices of
natural law of the ninetieth century:

- the professional, businesslike management (the regular producing, service providing,
commercial activity in order to get profit), the establishment and application of newer
and newer contracts became possible because of the so many financial connections and
connection among goods, the enormous investments, the cross-border relations of legal
transactions, and

- new contractual techniques appeared which exceeded the traditionally institutiona-
lized basic types of contracts: these are too detailed, self-regulating agreements tending
to unification, standardization.

Present article gives an overview of the above questions.
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1. Alapvetések

A szerz6dési dzsungelben” a szerzddések tipizdldsa segitségével vaghatunk utat. Az altaldnos
szerzGdési séma és az egyedi szerz8dés kozotti kiilonds szint szerzédéstipusok révén torténd
kialakitasanak jelent6sége abban rejlik, hogy a kontraktusra alkalmazandd jog eldontése céljabol
szlikséges a megallapodasokat meghatarozott szempontrendszer szerint megallapitott katego-
ridkba besorolni.* Bardos Péter és Menyhard Attila szerint a szerz6dések mindsitése — tipusba
soroldsa — egyuttal a kételezettségvallalas jogcimét is azonositja, valamint a jog altali elismerést
is megadja.’ Biro Gyorgy pedig a tipusalkotas jelentdségét a jogalkotast és jogalkalmazast segitd
csoportositasban latja.’

A kontraktusokat kdz- és magdnjogi szerzddésekre oszthatjuk fel, a maganjogi kategérian
beliil tovabbi alfajt képeznek a kotelmi jogi szerz6dések és a nem kételmi jellegtiek (pl.: a
tarsasagi szerz6dés, amely sui generis, organizacids: jogalanyt keletkeztetd és kooperacios:
gazdasagszervezé szerz6dés).” A maganjog kotelmi jogi szerz8déseit nevesitett és nevesitetlen
megallapodasokra tudjuk bontani:* a nevesitett szerz8dések kozé a tipikus és atipikus, a neve-
sitetlenek kozé a vegyes és a de facto innomindt kontraktusok tartoznak.’

Megjelentek az atipikus és a vegyes szerzddések kozotti éles hatarvonalat ,,elmoso”, re-
lativizalo, tn. dl-atipikus szerz6dések. Az ,al-atipikus” szerz6dések kozé olyan kontraktusok
sorolhatok, amelyek a megallapodasok elnevezése és tartalmanak megfogalmazasa alapjan azt
a latszatot keltik, mintha az atipikus szerzédések néhany csoportismérvének megfelelnének,
valdjaban pedig vagy vegyes szerz8désnek minésithetSk, vagy valamelyik nevesitett szerz6-
désnek feleltetheték meg.

Megfigyelhetd a vegyes szerzédések alfajainak keveredése is (,,hibridek”), kiilonosen
a tipuskombindcios és a sajatos szolgaltatasra irdnyul6 altipusok vonatkozasaban; a biroi
gyakorlatban az alabbi variaciok voltak ,tetten érhet6k™"

- hatérozott id6re kotott, plakat kihelyezésére vonatkozo megbizasi szerz8déssel vegyes
albérleti szerzédés,

- parkolasi rendszer bevezetésére, haszndlatara és tizemeltetésére kotott kontraktus fel-
hasznalasi, haszonbérleti elemeket is hordozd, a franchise-szerzédéshez hasonlé komplex
jogviszonyt lefed6 vegyes megallapodas."
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A tipikus és az atipikus megallapodasok csoportjai kozott

- egyrészt atmeneti képzédményként (vegyes szerzddésként) ezek mixturaja (,,hibrid”)
tint fel: igy a szamitdgépes program (szoftver) hasznositasara kotheté megallapodas, mely
vallalkozdsi, bérleti, haszonbérleti és lizingszerz6dési elemeket is tartalmazhat;'?

- masrészt pedig a néhany atipikus szerz6dés egy-egy alfaja vagy kisebb szegmense
részleges szabalyozasra keriilt a Ptk.-ban (franchise-, faktoring-, pénziigyilizingszerz8dés).

A szerzGdések teriiletén jogdgi , keveredés” is megfigyelhetd: napjainkra szamos vegyes
jogagi megallapodas alakult ki, példdul kozszolgaltatasi szerzédés, kozbeszerzési szer-
z6dés, tamogatasi szerz6dés.”® Ezekben az esetekben nem a szerz6dés kozvetlen targya
(a szolgaltatas) alapjan mindsitheték a kontraktusok vegyesnek, hanem aszerint, hogy
tobb jogag jogi normadi alkalmazanddk rajuk, melyek a szerzddés teljes dinamikajat
meghatarozzak.

I A szerzodési jog a levert cﬁlﬁﬂﬁk (a tipizalasi szempontok)
kozott folyamatos, allandé alakulasban, valtozasban van.

A fentiekbdl is lathato, hogy a szerzédési jog a levert c6l6pok (a tipizalasi szempontok)
kozott folyamatos, allandé alakulasban, valtozasban van.

2. Uj megkozelitések

Szintén korvonalazhatd fejlodési iv és jelenség, hogy a szerz6dési jog jovojét napjainkban
egyre kevésbé a nemzeti maganjogok alakitjak, Eurépaban egyre inkabb szupranaciondlis
sikra terelddik a szerzddési jog fejlédése,"* melynek utvesztSiben is a szerz6déstipusok
meghatarozdsaval tudunk eligazodni. A XXI. szdzadra a nemzeti szerzddési jogok egy
tobbrétegii maganjog" részei, melyet eurdpai és globdlis hatdsok befolyasolnak, alakitanak.

A maganjog szerzédéseinek klasszifikaldsi szempontjaira vonatkozdan az eurdpai
szerzGdési jogi szakirodalomban 1j megkozelitések is feltintek: az egyedi és az egymdssal
osszeftiggd megdllapoddsok kategorizalasaval,' azaz a bilaterdlis szerz6dési jogviszonyok
mellett a multilateralis kontraktualis kapcsolatok vizsgélata is elkezd6dott. Az utdbbiak
kapcsan

a)  szerzddésilanc(olat) (contractual chains) elnevezés alkalmazasa olyan szerz6dé-
sekre, amelyeket az kapcsol 9ssze, hogy ugyanaz a kozvetlen és kozvetett targyuk'” (lasd:
disztribatori megallapodas);

b)  a hdlézati (network,'® Netzvertrag) szerzodések kifejezés hasznalata jelent meg
olyan kolcsonosen Osszefliggd tartalmu jogviszonyokra, amelyek jogalanyai meg6rzik
jogi és gazdasagi elkiiloniiltségiiket (pl.: PPP-szerz6dés, tarsasagon beliili kapcsolat a
tagok és munkavallalok kozott etc.),” (contract clusters);>

c) az,esernyd” (umbrella) vagy keretmegallapoddsok (framework agreements) meg-
jelolés is hasznalatossa valt olyan kontraktusokra, amelyek formalis keretet biztositanak
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a kozos célnak alarendelt szerz6dési dontéseknek, valamint a k6zos célra iranyuld szer-
z6dési feltételek kidolgozasanak? (pl.: a szindikatusi szerz6dés konzorcionalis valfaja);*

d) a kapcsolt szerzddések (linked contracts, Vertragsverbund, collegamento neg-
oziale, contratos conexos o vinculados) elnevezés az eurdpai maganjog-egységesitési
folyamatokban terjedt el.* A kapcsolt szerzédések megjelennek a tavollévék kozott kotott
szerzédésekre vonatkoz6 97/7/EK irdnyelvben, a fogyasztdi hitelt szabalyozo6 87/102/EGK
€5 2008/48/EK iranyelvekben, a timesharing-szerz6dést érinté 94/47/EK és 2008/122/EK
iranyelvekben, valamint a kozos referenciakeret vazlataban is (DCFR). A kapcsolt szer-
z6déseknél az egymassal vald Osszefliggés a szerz8dési felek részleges azonossagaban és
a szerzGdések tartalmi kolcsonhatdsaban mutatkozik meg (pl.: egyszert kapcsolt kont-
raktus a fogyasztoi hitellel kotott adasvételi szerz6dés, komplex kapcsolt megallapodas
a franchise-szerzddés).**

Az egymassal - barmilyen szempontbdl is — 6sszefiiggé megallapodasokat szerzd-
déscsoportnak (group of contracts, groupes de contrats) is nevezik; ezen jogintézmény
ismérve az, hogy nem szerepelnek benne sem jarulékos, sem aldrendelt (masik kontrak-
tustol fiiggd) szerz6dések, hanem a csoportot alkoté megallapodasok 6nallé szerz6dések
(Bausteinvertriage, module-contracts),” egymds kozti hierarchia nélkiil.*® Kutatasok
targyat képezi az, hogy a szerzédéscsoporton beliili komplexitas fiiggvényében az egyik
szerz6dés megkotése, érvénytelensége, megszegése, megsziinése vagy megsziintetése
kihat-e és hogyan a csoportot alkoto tobbi kontraktusra.

A kalfoldi szakirodalom az egymassal osszekapcsolt szerzédések archetipusanak a
Hoge Raad-tigyben (1998) jogvita targyava tett hitelezett addsvételt (fogyasztoi szerzédést)
tekinti;”” ebben az tigyben hozott itéletre tovabbi bir6i gyakorlat® és a DCFR definicidja
is épiilt,” tovabba megjelent az adasvételhez tapaddan a koélcson és a biztositds dssze-
kapcsolasa.*

3. A biztositasi szerz6dés mint kapcsolt kontraktus

A nem kotelmi jogi szerzédések koziil a tarsasagi szerz6dés vonatkozasaban nem meriilhet
fel a biztositasi szerz6dés raépiilése; a tarsasagi szerz6dés viszont a szindikatusi szerz6déssel mar
eserny és halozati alakzatot is 1étrehozhat. A csaladjogi szerz8désekre tekintettel - azaz azokhoz
kapcsoltan - pedig nem kotnek biztositasi szerzédéseket, a vagyon- és karbiztositasok a hazassagi
vagyonjogi szerzédésektdl fiiggetleniil funkcionalnak.

A nevesitett szerzodések és a biztositasi szerz8dés 6sszefonddasa sokrét lehet, hipotetikusan
abrazolva: egyrészt a biztositasi szerzodés a biztositasi tipusokon keresztiil védi az alapkontraktus
alanyat (lasd: A halmaz) és a kozvetett targyat (lasd: B halmaz), ezek altalaban egyszert kapcsolt
szerz@dési konstrukciok lesznek; masrészt eldsegiti az alapkontraktus teljesitését, igy garantalja az
alapszerz6dés kozvetlen targyanak megvalosulasat (lasd: C halmaz), komplex kapcsolt szerzodési
konstrukciokat létrehozva (szintén a hdrom halmaz metszetében az 1. dbran).*
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1. abra: A szerzédések lehetséges dsszefonddasa
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Forrds: sajdt forrds

Mig az egyszer(i kapcsolt varidcioknal a felel6sségbiztositas jelenhet meg (a szerz6d9 felek
vonatkozasaban), valamint az dsszeg- és/vagy karbiztositas (a megallapodds kozvetett targya
kapcsan), addig a komplex kapcsolt szerz6dési rendszereknél a felel6sség-, Gsszeg-, karbiztositasok
egylttes jelenléte mellett élet-, baleset- és egészségbiztositas is felttinhet.

A kapcsolodo kontraktusok egzisztalasa és dinamikéjanak egyes szakaszai — példéul szerz6-
désszegés - kolesdnhatdst gyakorolhatnak egymasra. Altaldban az alapszerzédések alanydhoz/
alanyaihoz kapcsolddo biztositasi szerz6dések biztositasi dij nem-fizetése miatti megszegése az
alapkontraktusok hatalyat nem érinti, ellenben az alapszerz6dések kozvetlen és kozvetett tar-
gyaival Osszefliggd biztositasi szerz6dések biztositasi dij nem-fizetése miatti megszegése kihat
az alapligyletre is, annak megsziinését is eredményezve.

»A biztositas — kozgazdasagi értelemben - a kockazatok szétporlasztasat jelenti a veszélyko-
z0sség tagjai kozott oly médon,™ hogy a biztositottak meghatarozott és biztosithatd kockazataira
vonatkozo fedezet megteremtése kockazatkozosség megszervezése és kockazataranyos dijfizetési
kotelezettség elirasa révén.”** A biztositasi szerz8dés funkcioja alapvetden a karkockazat telepitése
és megosztasa, aranylag gyors reparalasi és kompenzalasi célt is szolgalhat, tovabba szimpla befek-
tetési lehetdséget™ is jelenthet. A biztositdsi szerzddés vij feladatkort is betolthet a kapcsolt szerzédési
konstrukciokban: szerzédési biztositéki szerepet; azonban nem a szerz6déskotést (mint a foglalo)
vagy a szerz8dés teljesitését (mint az 6vadék) erdsiti meg, hanem az alapkontraktus hatélyban
tartasanak elosegitésével a kapcsolt szerzodési konstrukeid teljesedésbe menését. Jol példazza
ezt a konzorcios szerz6dés és a biztositasi szerz6dés kapcsolata: a szervezd mér a szerz6déskotési
targyalasok soran koteles tajékoztatni a részvételi szabalyzat (dltalanos szerz8dési feltétel és a
konzorcids szerz6dés tartalmat képezd kotelez6 melléklet) révén arrdl a fogyasztot, hogy koteles
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biztositasi szerz8dést kotni és a szerz6désben meghatarozott biztositasi dijat fizetni, igymint a

- kockazati életbiztositas dijat (pl.: biztositasi esemény, ha a biztositott, a fogyasztoi csoport
tagja a kockazatviselési id6 — a szerzédéses futamidé — alatt meghal),

- hitelfedezeti biztositas dijat (a fogyasztoi csoport szolidaritason alapuld fizetéseinek
biztositéka, példaul garancia arra az esetre, ha a fogyasztd a dolog tulajdonjoganak megszerzése
utdn nem tesz eleget havi részletfizetési kotelezettségének).®

Megvizsgalva egy a magyar biztositasi piacon jelentds pozicioju biztositd portfolidjat” meg-
allapithato, hogy lakossagi tigyfeleknek mindharom halmazban és azok metszeteiben szerepld
szerzddések kapcsan kindlja a biztositasi alaptipusokat: kotelez6 biztositas, casco, lakasbiztositas,
utasbiztositas, assistance biztositas (csaladi jellegii betegség esetén, utazasi: varatlan helyzetre,
valamint vészhelyzeti, jogsegélyt kindld, viharkdrokat rendez0), életbiztositds. Uzleti tigyfeleknek
mar sokkal specidlisabb és sokszin(ibb a paletta:

- kis- éskozépvallalkozasokat céloznak meg a vagyon-, szakmai felel6sségbiztositassal - kezesi
biztositassal egytitt — és a flotta kotelezd gépjarmu-felel6sségbiztositassal (5 gépjarmiitol);

- szakmai felelGsségbiztositas (tervezdi, tigyvédi, egészségligyi szolgaltatd, konyvvizsgalo,
konyvel6, adotandcsado, addszakértd, bérszamfejtd, tarsadalombiztositasi tigyintéz6, rendez-
vényszervezd, szakképzésszervezo, személy- és vagyonvédelmi, nyomozoi, fiiggetlen biztositas-
kozvetitd, biztositasi szaktanacsado, szallashely-szolgaltato);

- mezbgazdasagi (ndvénybiztositas, allatbiztositas, vallalatok vagyonbiztositasa, gépek és
berendezések Gsszevont vagyonbiztositasa);

- vagyon és aramsziinet biztositasa (t(iz- és elemkar, betoréses lopas és rablas, osszkockazat,
lizemsziinet etc.);

- klasszikus felel3sségbiztositasok (altalanos, kornyezetszennyezési, munkaltatoi, termékfe-
lelésségre, szolgaltatasra);

- tovabbi vallalati biztositasok (nemzetkozi programbiztositds, pénziigyi kockazatokra, logisz-
tikai, 1égi és vizi jarmuvekre, dronok felel6sségbiztositasa, filmprodukciokra, kiallitasbiztositas,
miikincsbiztositas, risk management: vallalati mtikodésre*);

- csoportos személybiztositds (munkaltaté koti munkavallaléi kedvezményezettekre: egész-
ségbiztositas, assistance);

- lizleti utasbiztositas (egészség-, utazasbiztositas, jogvédelem nyujtasa);

- utasbiztositas utazasi iroddknak (baleset-, assistance és sportbiztositdsok).

Az tizleti tigyfeleknek kinalt biztositasi szerz8dések koziil a kis- és kozépvallalkozasokat
célzdak az alapszerz6dés alanyahoz és kozvetett targyahoz kapcsolhatdk, a szakmai feleldsség-
biztositasok és az utasbiztositdsok az alapkontraktus kézvetlen targyahoz, a mezégazdasagi
biztositdsok csak az alapszerzédés kozvetett targyahoz. A vagyon és aramsziinet biztositasa, a
klasszikus felel6sségbiztositdsok és a tovabbi vallalati biztositdsok pedig az alapszerz6dés mind-
két - kozvetlen és kozvetett — targya kapcsan felmeriilhetnek, mig a csoportos személybiztositas
a munkaszerzGdés folyomanya lehet.

Megillapithato, hogy a biztositéi gyakorlatban a Ptk. tagolasahoz képest elnevezésében eltéré
és specifikaltabb biztositasi szerz6dések keriilnek megkotésre, és az tizleti tigyfeleknek kinalt ,,biz-
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tositasi termékek” diverzifikdltabbak. Ezen kiviil az elméletileg kialakithato egyszerii és komplex,
biztositdst is magukba foglalo szerzédési konstrukciok a gyakorlatban explicite nem jelennek meg,
implicite is csak az iizleti iigyfeleket célzo portfolioban (mintegy ,implied” kategoriaként).

Révid tanulmanyom zarasaként bizom abban, hogy ezzel a magyar jogi szakirodalomban tj
jellegti megkozelitéssel a biztositasi szerz6dések mas szemlélett vizsgalata, elemzése is megkezdddik.

HIVATKOZASOK

'A miia KOFOP-2.1.2-VEKOP-15-2016-00001 azonositészdm, , A jé kormanyzést megalapozé kozszolgalat-fejlesztés” elnevezési kiemelt projekt
keretében a ,,Premier plan a magyar szerz8dési jog rendszerérdl” Lérincz Lajos Professzori Oszténdij timogatdséval, a Nemzeti Kozszolgalati
Egyetem felkérésére késziilt.

2Papp Tekla (2009): Atipikus szerzédések, Lectum Kiado, Szeged, 9.

3Szerz8dési jogunk valtozésaival kapcsolatban lasd részletesen: Didsdi Gyorgy: Atipikus szerzédések a birdsagi gyakorlatban — egy felmérés mar-
gojara, Jogtudomanyi Kozlony, 1971/2.; pp. 89-94.; Vékas Lajos: A szerz6déstipizalas valsagjelenségeirdl, Jogtudomanyi Kozlony, 1975/12.,706.;
Harmathy Attila: Jogpolitika - polgari jog, Magyar Jog, 2010/12., pp. 705-719.; S. Grundmann (2010): Zukuntft des Vertragsrechts, Festschrift 200
Jahre Juristische Fakultit der Humboldt-Universitit zu Berlin, Walter de Gruyter GmbH&Co.KG, Berlin/New York, 1035-1037., pp. 1043-1045.

*Akovetkezé idézetek vilagitanak rd alegjobban a szerzdések tipizalasanak sziikségességére: , First, classification is practically important. Without
a good classification scheme, trying to find the law on a particular topic is like looking for books in an unsorted library. Second, and a related
point, classification is intimately connected to knowledge. Learning the law, like learning biology or chemistry, is in large part a matter of learning
classificatory schemes. .. Third, and of greatest significance, classificatory questions are morally important.... In the case of law, classification
and morality are closely linked, because the most basic principle justice is that like cases should be treated alike... But to the extent that a clas-
sification scheme is accurate, it can help courts and other lawmakers to know which cases are alike and which are different.” P.S Atiyah - S. A.
Smith (2005): Atiyah’s Introduction to the Law of Contract, Clarendon Law Series, Clarendon Press, London 29.; ,,First, the fact that contract
law involves classification, explicit and implicit, tell us something about the systhematic nature of legal reasoning. Secondly, the fact that we
recognise classifications based on the status of contracting parties is testament to an important development in the modern law, namely that
we no longer treat all parties as undifferentiated contractors (as business or as consumer contractors). Thirdly, the utility of particular classifi-
cations depends on our particular cognitive interest.” The Law of Contract, General Ed.: M. Furmston, LexisNexis, London, 2010., pp. 28-29.

°Bérdos Péter - Menyhérd Attila (2008) Kereskedelmi jog, hvgorac, Budapest, pp. 357-358

“Bir6 Gyorgy (2001) A szerzddések rendszere a magyar polgari jogban, Facultas Nascitur; 20 éves a jogaszképzés Miskolcon, Bibor Kiado, Miskolc, 37.

7Auer Addm - Bakos Kitti - Buzdsi Barnabds -~ Farkas Csaba — N6tari Tamés — Papp Tekla (2011): Térsasagi jog, Lectum Kiado, Szeged, 54.

SEzt a fajta felosztast még a kinai szerz6dési jog is ismeri, lasd: Basic Principles of Civil Law in China, Ed.: W. C. Jones, M. E. Sharpe, Inc., New
York, 1989., 207.

*Papp (2009) i.m. 11-14.; Vérés Imre (2004): A nemzetkozi gazdasagi kapcsolatok joga I, KRIM Bt., Budapest, 7.

LB Pfv. XI. 20.314/2006. (BH 2007. 332.).

USZIT-H-GJ-2008-89.

12Févérosi Itél6tabla 5. Pf. 21. 373/2006/3.

“Papp Tekla: A tdmogatasi szerz6dés I. Céghirnok, 2012/6., 12- 14. és A taimogatasi szerzédés I1. Céghirnok, 2012/7., pp. 3-6.

“Grundmann i.m. 1019

1*Szildgyi Ferenc: Eurdpai szerzodési jog és a nemzeti szerzédési jog rendszere: aktudlis kontextus és problémakorok, Magyar Jog, 2012/2., 82.

“Implicit Dimensions of Contract, Discrete, Relational and Network Contracts, Ed.: D. Campbell - H. Collins - J. Wrightman, Hart Publishing,
Oxford and Portland, Oregon, 2003., C. Mitchell (2013): Contract Law and Contract Practice, Bridging the Gap Between Legal Reasoning and
Commercial Expectation, Hart Publishing, Oxford and Portland, Oregon

17S. van Dongen (2012): Groups of contracts, An exploration of types and the archetype from a Dutch legal perspective, Linked Contracts, Eds.: I.
Samoy - M. B. M. Loos, Intersentia, Cambridge - Antwerpen - Portland, 10.

18G. Teubner (2011) Networks as connected contracts, Hart Publishing, Oxford and Portland, Oregon, 95.: ,.the decisive motor within hypermodern
economicarrangements”; U. Grusic Contractual networks in European Private International Law, International and Comparative Law Quaterly,
7/2016., pp. 584-588.: ,,relational and symbiotic contracts”

YA. Arrighetti - R. Bachmann - S. Deakin Contract Law, Social Norms and Inter-firm Co-operation, Cambridge Journal of Economics, 1997/21.; pp.
171-172.; H. Collins The Research Agenda of Implicit Dimensions of Contracts, Campbell - Collins - Wrightmani.m. 21.; Grundmanni.m. 1047.

2R. Brownsword (2009): Network Contracts Revisited, Networks: Legal Issues of Multilateral Cooperation, eds.: M. Amstutz — G. Teubner, Hart
Publishing, Oxford and Portland, Oregon, pp. 31-32.

“Mitchell i.m. pp. 60-61.

»Nagy Barna Krisztina A konzorciumi és szindikétusi szerz6dés a polgari jogi tarsasag relacisjiban, Céghirnok, 2016/11. pp. 9-11., 2016/12. pp.
10-12.,2017/1. pp. 4-6.

#R. M. Uribe (2012): Linked contracts: elements for a general regulation, Linked Contracts; Eds.: I. Samoy - M. B. M. Loos, Intersentia, Cambridge
- Antwerpen - Portland, 158.

24Uribe i.m. pp. 155-156., 162-163.

»F. Maultzsch — M. A. Czarnecki Bausteinvertrage in der Dogmatik der Schuldverhiltnisse, Zeitschrift fiir Europdisches Privatrecht, 4/2016.,
pp. 832-858.

*Uribe i.m. pp. 157-158.

12 | Biztositas és Kockazat « V. évfolyam 1. szam

DR. PAPP TEKL

#S.van Dongen (2012): Groups of contracts, An exploration of types and the archetype from a Dutch legal perspective, In: Linked Contracts; Eds.:
I. Samoy - M. B. M. Loos, Intersentia, Cambridge - Antwerpen - Portland, 9. pp.

#Jans/FCN; Von Hohenmeiss/Arenda; Mooijman/Netjes; ldsd: van Dongen i.m. 11-13., 25-27.

»Article I1.-5:106

*van Dongen i.m. 24.

':addsvétel, 2: adasvétel altipusai (Ptk. 6:231. §, 6:232. §), 3: vallalkozasi szerz8dés, 4: tervezési szerz6dés, 5: kivitelezési szerzédés, 6: utazési szer-
28dés, 7: mezégazdasagi szerzédés, 8: fuvarozasi szerz8dés, 9: szallitményozas, 10: bizalmi vagyonkezelés, 11: kozszolgaltatési szerzédés, 12:
kozvetitdi szerzddés, 13: helyiség- és lakdsbérleti szerz6dés, 14: haszonbérlet, 15: letét, 16: haszonkdleson, 17: jogbérlet, 18. pénziigyi lizing, 19:
faktoring, 20: hitelszerz6dések, 21: elektronikus kereskedelmi szerzédések, 22: timesharing, 23: PPP, 24: koncesszid, 25: licencia, 26: franchise
(Ptk-n kiviili), 27: merchandising, 28: Ptk-n kiviili lizing, 29: egészségiigyi kezelési szerzédés, 30: konzorcids, 31: Ptk-n kiviili faktoring, 32:
tavollévok kozott kotott szerzédések, 33: tizlethelyiségen kiviil kotott szerzodések, 34: specidlis megbizasok.

*C. Ciumas - D.-M. Chis Modelling the guarantee liability under unit-linked contracts, Practical Application of Science, 7/2015., pp. 165-170.:
unit-linked jelleglinek mindsiti az életbiztositdsi szerzédést.

¥Polgdri jog, Kételmi jog, Harmadik, Negyedik, Otodik és Hatodik rész, Fészerk.: Petrik F., Szerk.: Wellmann Gy., hvgorac; Budapest; 2013.; 336.;
2014. évi LXXXVIIL torvény a biztositasi tevékenységrol 4. § (1) bek. 11. pont

*Kommentdr a Polgari Térvénykonyvhoz, Szerk.: Vékas L. - Gardos P., Wolters Kluwer, Budapest, 2014., 2100.

*Lasd: Gabler Versicherungslexikon, Szerk.: F. Wagner, Springer Gabler, Wiesbaden, 2017., pp. 450-455.

*Auer Adam - Balog Baldzs - Jenovai Petra - Juhdsz Agnes - Papp Tekla - Strih¢ Krisztina - Szeghd Agnes (2015): Atipikus szerzédések, Szerk.:
Papp T., Opten, Budapest, 186.

“https://www.allianz.hu; let6ltés ideje: 2017. 10. 26.

*Ezzel kapcsolatban elemzés olvashaté: R. Schumann — B. Eichhorn: From contract management to contractual management, European Review
of Contract Law, 11/2015., pp. 1-21. cim, a de Gruyter kiadé dltal kzzétett tanulméanyban.

IRODALOMJEGYZEK

Arrighetti - R. Bachmann - S. Deakin: Contract Law, Social Norms and Inter-firm Co-operation, Cambridge Journal of Economics, 1997/21.

https://doi.org/10.1093/oxfordjournals.cje.a013665

P.S Atiyah - S. A. Smith (2005): Atiyah’s Introduction to the Law of Contract, Clarendon Law Series, Clarendon Press, London

Auer Adam - Bakos Kitti - Buzdsi Barnabas - Farkas Csaba - Nétari Tamas — Papp Tekla (2011): Tarsasagi jog, Szerk.: Papp T., Lectum Kiad6, Szeged

Auer Addm - Balog Baldzs - Jenovai Petra - Juhdsz Agnes - Papp Tekla - Strih6 Krisztina - Szeghé Agnes (2015): Atipikus szerzédések, Szerk.:
Papp T., Opten, Budapest

Basic Principles of Civil Law in China, Ed.: W. C. Jones, M. E. Sharpe, Inc., New York, 1989.

Bardos Péter - Menyhard Attila (2008) Kereskedelmi jog, hvgorac, Budapest

Bir6 Gyorgy (2001) A szerzédések rendszere a magyar polgari jogban, Facultas Nascitur; 20 éves a jogaszképzés Miskolcon, Bibor Kiad6, Miskolc

R. Brownsword (2009): Network Contracts Revisited, Networks: Legal Issues of Multilateral Cooperation, eds.: M. Amstutz — G. Teubner, Hart
Publishing, Oxford and Portland, Oregon

C. Ciumas - D.-M. Chis: Modelling the guarantee liability under unit-linked contracts, Practical Application of Science, 7/2015.

H. Collins (2003): The Research Agenda of Implicit Dimensions of Contracts, Ed.: D. Campbell - H. Collins - J. Wrightman, Hart Publishing,
Oxford and Portland, Oregon

https:/doi.org/10.5040/9781472559449.ch-001

Di6sdi Gyorgy: Atipikus szerzédések a birosagi gyakorlatban - egy felmérés margdjara, Jogtudoményi Kozlony, 1971/2.

Gabler Versicherungslexikon, Szerk.: F. Wagner, Springer Gabler, Wiesbaden, 2017.

S. Grundmann (2010): Zukunft des Vertragsrechts, Festschrift 200 Jahre Juristische Fakultit der Humboldt-Universitit zu Berlin, Walter de
Gruyter GmbH&Co.KG, Berlin/New York

https:/doi.org/10.1515/9783899496307.1015

U. Grusic Contractual networks in European Private International Law, International and Comparative Law Quaterly, 7/2016.

Harmathy Attila: Jogpolitika - polgari jog, Magyar Jog, 2010/12.

Implicit Dimensions of Contract, Discrete, Relational and Network Contracts, Ed.: D. Campbell - H. Collins - J. Wrightman, Hart Publishing,
Oxford and Portland, Oregon, 2003.

https://doi.org/10.5040/9781472559449

Kommentar a Polgari Térvénykonyvhoz, Szerk.: Vékas L. - Gardos P., Wolters Kluwer, Budapest, 2014.

F. Maultzsch - M. A. Czarnecki Bausteinvertrage in der Dogmatik der Schuldverhiltnisse, Zeitschrift fiir Europaisches Privatrecht, 4/2016.

Mitchell (2013): Contract Law and Contract Practice, Bridging the Gap Between Legal Reasoning and Commercial Expectation, Hart Publishing,
Oxford and Portland, Oregon

https://doi.org/10.5040/9781472561626

Nagy Barna Krisztina: A konzorciumi és szindikétusi szerz6dés a polgari jogi tarsasag relaciojaban, Céghirnok, 2016/11.,2016/12., 2017/1.

Papp Tekla (2009): Atipikus szerz6dések, Lectum Kiado, Szeged

Papp Tekla: A timogatasi szerzodés I. Céghirnok, 2012/6., 2012/7.

Polgari jog, Kételmi jog, Harmadik, Negyedik, 6todik és Hatodik Rész, Fészerk.: Petrik F., Szerk.: Wellmann Gy., hvgorac; Budapest; 2013.

Szildgyi Ferenc: Eurdpai szerz6dési jog és a nemzeti szerz8dési jog rendszere: aktuélis kontextus és problémakorok, Magyar Jog, 2012/2.

G. Teubner (2011): Networks as connected contracts, Hart Publishing, Oxford and Portland, Oregon

https://doi.org/10.1111/j.1468-2230.2012.00910.x

The Law of Contract, General Ed.: M. Furmston, LexisNexis, London, 2010.

R. M. Uribe (2012): Linked contracts: elements for a general regulation, Linked Contracts; Eds.: I. Samoy — M. B. M.. Loos, Intersentia, Camb-
ridge - Antwerpen - Portland

S.van Dongen (2012): Groups of contracts, An exploration of types and the archetype from a Dutch legal perspective, Linked Contracts, Eds.:
1. Samoy - M. B. M. Loos, Intersentia, Cambridge - Antwerpen — Portland

Vékas Lajos: A szerz8déstipizalas valsigjelenségeirdl, Jogtudoményi KozIony, 1975/12.

Voros Imre (2004): A nemzetkozi gazdasagi kapcsolatok joga I, KRIM Bt., Budapest

Biztositas és Kockazat ¢ V. évfolyam 1. szdm



